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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

ACORDAO N° 15.209
(02.06.98)

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL N° 15.209 - CLASSE 227 - MINAS
GERAIS (128® Zona - Inhapim).

Relator: Ministro Eduardo Aickmin.

Recorrente: Coligacao "Unido & a Forga do Povo” (PFL/PDT) e outro.
Advogado: Dr. Sérgio Carvalho e outros.

1° Recorrido: Jo&o Batista Marques, Prefeito.

Advogado: Dr. Alde da Costa Santos Junior e outros.

2° Recorrido: Evaldo Maurilio Faria de Oliveira, Vice-Prefeito.
Advogado: Dr. Paulo Eduardo Almeida de Mello e outros.

RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA -
REJEIGAO DE CONTAS DO CANDIDATO
POSTERIOR A REALIZACAO DAS ELEIGCOES E
ANTERIOR A DIPLOMAGAO - ART. 1° | “G", DA
LC 64/90 - ALEGACAO DE QUE O REGISTRO E
DEFERIDO SOB CONDICAO RESOLUTIVA -
IMPROCEDENCIA - RECURSO NAO CONHECIDO.

A rejeicido de contas superveniente ao registro nao
enseja a cassagao do diplema conferido ao candidato
eleito, pois a clausuia de Inelegibilidade posta na
alinea “g” do inciso | do art. 1°, da LC £64/90 se aplica
as eleicdes que vierem a se realizar e nao as ja
realizadas.

Os requisitos para registro de candidatura sao
apreciados a luz dos fatos correntes na fase de
registro e as decisdes definitivas sao dotadas de
executoriedade autébnoma (precedente Ac.15.182)

Vistos, etc.,
Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por

unanimidade de votos, em nao conhecer do recurso, nos termos das notas
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taquigraficas em anexo, que ficam fazendo parte integrante desta decisao.
Sala de Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 02 de junho de 1998.

s
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO EDUARDO ALCKMIN: Senhor
Presidente, a decisao recorrida, do eg. Tribunal Regional Eleitoral de Minas
Gerais, negou provimento ao recurso contra a expedicdo dos diplomas de
Jodo Batista Marques e Evaldo Maurilio Faria de Oliveira, respectivamente,
Prefeito e Vice-Prefeito, eieitos no Municipio de Inhapim no pleito de
03.10.96.

Afastando o Vice-Prefeito do polo passivo, entendeu a
Corte Regional que a inelegibilidade decorrente da rejeicdo de contas
ocorrida em 14.11.96, apos a realizagdo do pleito, ainda que antes da

diplomagéao, nao atinge o atual mandato.

Opostos embargos de declaragdo as fls. 337/346 e
347/383, foram acolhidos os primeiros para aclarar a decisdo e rejeitados

08 segundos por auséncia das omissdes alegadas.

No recurso interposto. alega-se que a v. decisao recorrida,
mesmo reconhecendo a inelegibilidade superveniente do Prefeito eleito,
assentou que a rejeicdo de suas contas nao atingiria as eleigbes ja
realizadas, tendo, assim, a declaracao de inelegibilidade efeitos apenas ex

nunc.

Argumentam os recorrentes que merece reforma o acordao
regional a fim de que sejam declarado nulos os diplomas expedidos aos
recorridos, porquanto consoante interpretagdo a ser conferida aos art. 1°
inciso I, "g" da LC 64/80 art. 262, inc. | do Cédigo Eleitoral, c/c § 3° do

art. 175 do Cddigo Eleitoral, somente se pode entender que a decretagao
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de inelegibilidade tem eficacia ex tunc, contando-se o prazo de 05 {cinco)
anos a partir da data do registro da candidatura do candidato, uma vez que,
segundo entende, até o término do prazo do recurso contra a diplomacéo

todo registro encontra-se deferido sob condig¢ao resolutiva.

Sustentam. por fim, que sendo dado provimento ao
presente recurso, restard atingida a eleigdo do Vice-Prefeito vez que,
tratando-se de chapa indivisivel, como preceitua o art. 91 do Cdbdigo
Eleitoral, a sancao de inelegibilidade atinge a chapa como um todo,
estendendo-se a ele a eventual declaracéao de inelegibilidade do candidato

a Prefeito.

Nesta instancia, a douta Procuradoria Geral Eleitoral,
oficiando nos autos as fls. 408/415, manifesta-se pelo provimento parcial do

recurso, em parecer assim ementado, verbis.

“RECURSO ESPECIAL. EMBARGOQOS DE DECLARAGAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO. TEMPESTIVIDADE.
REJEICAO DE CONTAS APOS O REGISTRO E ANTES
DA DIPLOMACAO. ACAO DE DESCONSTITUICAO
POSTERIOR AOQ AJUIZAMENTO DO RECURSO CONTRA
A DIPLOMAGAQ. PREFEITO. INELEGIBILIDADE
SUPERVENIENTE. EFEITO EX TUNC. NULIDADE DA
DIPLOMACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO VICE-
PREFEITO.”

E o relatéric.
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vVOTO

O SENHOR MINISTRO EDUARDO ALCKMIN (Relator):
Senhor Presidente, inicialmente, afasto a preliminar de intempestividade do
recurso especial porque e inegavel o efeito interruptivo dos embargos
declaratorios. Nesse sentido a manifestacao da douta Procuradoria Gefal

Eieitoral, in verbis:

“1. Tempestividade do recurso especial -

A tempestividade do presente recurso se verifica pela
sistematica adotada pelo artigo 538, caput, do Cédigo de
Processo Civil, in verbis:

Art. 538 - Os embargos de declaragiao interrompem o
prazo para a interposi¢io de outros recursos, por
qualquer das partes (grifo).

Frise-se, igualmente, a orientagao dessa C. Corte:

TEMPESTIVO O RECURSO ESPECIAL, EM FACE DA
FIRME JURISPRUDENCIA DESTA CORTE NO SENTIDO
DE RECONHECER A RESTITUIGAO INTEGRAL DO
PRAZO DE RECURSO AQUANDO INTERCORREM
EMBARGOS DE DECLARAGAO (PRECEDENTES:
ACORDAOS NS. 7728 E 11086).

Agr. Instr. Ac. n® 12322

Min. Hugo Gueiros Bernardes

DJU 17.08.92.7

Em relagdo a matéria de fundo, anoto que a jurisprudéncia
da Corte ja se posicionou no sentido de gue, nos termos do disposto na

(Lo 1}

referida alinea "g", a rejeicdo de contas superveniente ao registro e a
prépria realizacido das eleicbes, mesmo que anterior & diplomacio, ndo

acarreta a cassacgdo do diploma do candidato eleito, pois a clausula de
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inelegibilidade se aplica as eleigbes que vierem a se realizar e nao as ja

realizadas.

Nesse sentido o Acordao n® 15.148, de 9.12.97, verbis:

‘RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA -
ALEGACAO DE INELEGIBILIDADE SUPERVENIENTE AO
REGISTRO. PELA REJEICAO DE CONTAS DO
CANDIDATO - ART. 1° |, ‘G, DA LC 64/90 -
DESCABIMENTO.

A rejeicao de contas superveniente ao registro ndo enseja a
cassagao do diploma conferido ao candidato eleito, pois a
clausula de inelegibilidade posta na alinea ‘g’ do inciso | do
art. 1°, da LC 64/90 se aplica as eleigbes que vierem a se
realizar e nao as ja realizadas.”

improcede, assim, a alegagéo de ofensa aos arts. 262, |,
Codigo Eleitoral e 1°, |, "g" da LC 64/90, por ter o acérdao recorrido dado
correta aplicagdo aos citados dispositivos legais ao entender que, no caso
em tela, a inelegibilidade ndo alcangaria a elei¢do ja realizada.

E de se esclarecer, por oportuno, que o fato de terem as
irregularidades apontadas pelo Tribunal de Contas ocorrido anteriormente
ao registro ndo faz retroagir a inelegibilidade, ja que, como foi dito, o que ha

de ser verificado é a data da deciso que rejeitou as contas.

Iguaimente, de se rejeitar o argumento do recorrente de que
O registro do candidato até o términc do prazo do recurso contra a

diplomagéao encontra-se sob condigéo resolutiva.

E entendimento pacifico neste Tribunal que os requisitos

para registro de candidatura sac apreciados a luz dos fatos correntes na
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fase de registro e as decisdes definitivas sdo dotadas de executoriedade

autébnoma (precedente Ac.15.182).

Em face de tais consideragdes, voto pelo nao conhecimento

do recurso.

EXTRATO DA ATA

REspe n°® 15.209 - MG. Relator: Ministro Eduardo Aickmin.
Recorrente: Coligagdo “Unido é a For¢a do Povo” (PFL/PDT) e outro
(Adv®: Dr. Sérgio Carvatho e outros). 1° Recorrido: Joao Bastista Marques,
Prefeito (Adv® Dr. Alde da Costa Santos Junior e outros). 2° Recorrido:
Evaldo Maurilio Faria de Oliveira, Vice-Prefeito (Adv®. Dr. Paulo Eduardo
Almeida de Mello e outros).

Usaram da palavra pelo Recorrente, o Dr. Sérgio Carvatho e
pelo Recorrido, o Dr. Alde Santos Junior.

Decisdo: O Tribunal nao conheceu do Recurso. Unanime.

Presidéncia do Exmo. Sr. Ministro limar Galvao. Presentes
os Srs. Ministros Néri da Silveira, Mauricio Corréa, Nilson Naves, Eduardo
Ribeiro, Eduardo Alckmin Costa Porto e o Dr. Geraldo Brindeiro,

Procurador-Geral Eleitoral.

SESSAO DE 02.06.98.

faro.



