TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO CONTRA EXPEDIGAO DE
DIPLOMA N° 731 (31764-54.2007.6.00.0000) — CLASSE 21 - BELO
HORIZONTE — MINAS GERAIS.

Relator: Ministro Ricardo Lewandowski.

Embargantes: Nacib Duarte Bechir e outro.
Advogados: Mauro Jorge de Paula Bomfim e outros.
Embargada: Maria Licia Soares de Mendonga.
Advogados: Aloisio Gonzaga de Andrade Araujo e outro.

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO CONTRA
EXPEDICAO DE DIPLOMA. INEXISTENCIA DE ViCIOS.
PERDA DE OBJETO. AUTONOMIA DO RCED.
EMBARGOS REJEITADOS.

| — E firme o entendimento na jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal (STF) de que o julgador nao esta
obrigado a responder a cada um dos argumentos
langados pelas partes, mas somente aos que
fundamentam o seu convencimento.

I — O RCED néao perdeu seu objeto, pois a representac¢éo
prevista na Lei 9.504/1887, a agdo de impugnagéo de
mandato eletivo, a agao de investigacao judicial eleitoral e
0 recurso contra expedigdo de diploma sao autdnomos,
possuem requisitos legais proprios e consequéncias
distintas.

Ill- Nao se admitem embargos de declaragdo com a
unica finalidade de prequestionamento, quando nao
existem vicios na decisdo embargada.

IV — Embargos rejeitados.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral,
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por unanimidade, em rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos das

notas taquigraficas.

Brasilia, 23 de feverelro de 2010.

RES BRITTO - — PRESIDENTE

RICARD WANDOWSKI - RELATOR
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI: Senhor
Presidente, trata-se de embargos de declaragdo, com pedido de efeitos
modificativos, opostos contra acérddao que negou provimento a recurso contra

expedigéo de diploma, assim ementado:

“RECURSO CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA. ELEICOES 2006.
DEPUTADA  ESTADUAL. PRELIMINARES. PREVENGAO.
DISTRIBUICAO REGULAR. NAO CABIMENTO DE RECURSO
CONTRA EXPEDICAO DE DIPLOMA COM FUNDAMENTO NO
ART. 30-A DA LEI DAS ELEICOES. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. RECURSO CONHECIDO PELO FUNDAMENTO DE
ABUSO DE PODER ECONOMICO. MERITO. VALIDADE DA
PRESTAGCAO DE CONTAS DE CAMPANHA COMO PROVA
PRE-CONSTITUIDA. DOACOES CONTABILIZADAS E UTILIZAGAO
DE ‘LARANJAS. ALEGAGCOES NAO COMPROVADAS.
POTENCIALIDADE. NAO DEMONSTRADA. RECURSO NAO

PROVIDO.
PRELIMINARES

I — Ocorrendo assungéo do relator original & Presidéncia da Corte, é
regular a redistribuigdo do feito ao seu sucessor. Aplicagdo
subsidiaria do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal.

Il — N&o é cabivel a propositura de recurso contra expedicdo de
diploma com fundamento no art. 30-A da Lei das Eleigbes por
auséncia de previséo legal, uma vez que as hipéteses de cabimento
previstas no art. 262 do Cdédigo Eleitoral sGo numerus clausus.

Il - A ulilizagdo de ‘caixa dois’ em campanha eleitoral configura, em
tese, abuso de poder econbmico. Precedente. Recurso admissivel
nesse ponto.

MERITO

| — Prestagdo de contas de campanha admitida como prova
emprestada.

Il — N&o foram demonstradas, com a certeza necesséria, a doagéo
de valores nédo contabilizados e a utilizagdo de ‘laranjas’ para
Jjustificar o suposto recebimento de doagdes irregulares.

Il - Inexistem nos autos quaisquer elementos que permitam afirmar
a existéncia de potencialidade da conduta para interferir no resultado
do pleito.

IV — Recurso contra expedigdo de diploma a que se nega
provimento” (fls. 353-354).

Os embargantes sustentam, em sintese, que o acérdao

embargado seria omisso, uma vez que nao reconheceu a perda do objeto d
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recurso em decorréncia da cassagdo do diploma da recorrida em outro

processo.

Alegam, nessa linha, que nao seria possivel “desconstituir o

diploma que ja esta desconstituido” (fl. 370).

Acrescentam, ainda, que teria havido transito em julgado da
decisdo que cassou o diploma da recorrida, pelo que se aplicaria ao caso o
disposto no art. 5°, XXXVI, da Constituicdo Federal (CF).

Aduzem, mais, que a ndo aprecia¢do de requerimento para o
reconhecimento da perda de objeto implicaria em violagdo ao disposto no

art. 5°, XXXV, da Constituicao.

Sustentam, por fim, que

“nos termos do enunciado da Sumula 98, STJ, ndo sdo protelatérios
0s embargos declaratérios para fins de prequestionamento, devendo
ser explicitamente prequestionado o seguinte dispositivo da
Constituigdo  Federal vulnerado pelo acérddo embargado,
art. 5°, XXXV e XXXVI, da CF” (fl. 371).

E o relatério.

VOTO

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI (relator):
Senhor Presidente, bem analisados os autos, entendo que nao ha vicios no

acérdao embargado.

Os embargantes nao aduziram qualquer argumento capaz de

. afastar os fundamentos da decisdo atacada.

Ressalto, inicialmente, que ¢é firme o entendimento na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) de que o julgador nao esta
obrigado a responder a cada um dos argumentos langados pelas partes, mas
somente aos que fundamentam o seu convencimento. Nesse sentido,
menciono o ED-AgR-RE 403.395/BA, Rel. Min. Carlos Ayres Britto.
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Ademais, é certo que o Recurso Contra Expedigdo de Diploma
nao perde seu objeto pela existéncia de decisao proferida em outra agéo, uma
vez que o entendimento do TSE é firme no sentido de que a represéntagéo
prevista na Lei 9.504/1997, a agao de impugnacao de mandato eletivo, a agéao
de investigagdo judicial eleitoral e 6 recurso contra expedicao de diploma séo
autdnomos, possuem requisitos legais proprios e consequéncias distintas. -
Nesse sentido, cito entre outros, os seguintes precedentes: RCED 703/SC,
Rel. Min. Felix Fischer; RCED 729/RS, Rel. Min. Marcelo Ribeiro; Al 11.321/AL,
Rel. Min. Arnaldo Versiani; REspe 28.025/RJ, de minha relatoria.

Ademais, ndo seria fundamentada a alegagdo de perda do
objeto do presente feito. Isso porque até o momento n&o houve trénsito em
julgado da decisao que cassou o diploma da agravada, ja que estao pendentes
de apreciagdo os Recursos Ordinarios 2.347 e 2.348, sob minha relatoria, -

como constatei em consulta ao Sistema de Acompanhamento de Documentos

e Processos — SADP.

Esclaregco, por fim, que nado se admitem embargos de
declaragdo com a unica finalidade de prequestionamento, quando nao existem

vicios na decisao embargada, como bem anotou o Ministro Marcelo Ribeiro
nos ED-RO 1.367/RS:

“EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ORDINARIO.
ELEICOES 2006. ASSISTENCIALISMO. ALBERGUES.
HOSPEDAGEM GRATUITA. PEDIDO DE VOTOS. PROVA.
AUSENCIA. CAPTACAO DE SUFRAGIO. DESCARACTERIZAGCAO.
RECURSO  PROVIDO. - CONTRADICAO. OBSCURIDADE.
INOCORRENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

(...

4. Embargos de declaragdo sdo admitidos para sanar a existéncia de
omissédo, obscuridade, duvida ou confradigdo no julgado (art. 275, 1 e
Il, CE). Nao se prestam a promover novo julgamento da causa ou
para forgar o ingresso na instancia extraordinaria se ndo houverem

vicios a serem suptidos.
5. Embargos rejeitados”.

Isso posto, rejeito os embargos de declaragéo.

E como voto. . T —
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EXTRATO DA ATA

ED-RCEd n° 731 (31764-54.2007.6.00.0000)/MG. Relator:
Ministro Ricardo Lewandowski. Embargantes: Nacib Duarte Bechir e outro
(Advogados: Mauro Jorge de Paula Bomfim e outros). Embargada: Maria Lucia
Soares de Mendonga (Advogados: Aloisio Gonzaga de Andrade Araljo e
outro).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, rejeitou os embargos de
declaragéo, nos termos do voto do relator.

Presidéncia do Sr. Ministro Ayres Britto. Presentes a
Sra. Ministra Carmen Luacia, os Srs. Ministros Ricardo Lewandowski,

Felix Fischer, Fernando Gongalves, Marcelo Ribeiro, Arnaldo Versiani e o

Dr. Roberto Monteiro Gurgel Santos, Procurador-Geral Eleitoral.

SESSAO DE 23.2.2010.

CERTIDAO DE PUBLICACAO

Certifico a publicacdo deste acérdio no Diario da Justica
eletrénico de o271 031 0N, pag.

Eu, LN lavrei a presente certidao.

ine Yoé‘q/}"kéf/s ad

Anali .
HCBRAGA Matricuta n® 30901105




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006

