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ACORDAO N? 12.322
Recurso n2 $.557 - Classe 42 - Agravo
Moji Mirim - SP

Relator: O Sr. Ministro Hugo Gueiros.
Agravante: Diretdrio Regional do Partido do Movimento

Democratico Brasileiro - PMDB, por seu
Delegado.

Agravado: Frente Democratica de Moji Mirim, por seus
Delegados.

Agravo de instrumento. Agao de impug-
nagao de mandato eletivo. Abuso de poder
econdmico. Recurso ao TRE. Embargos decla-
ratérios para ampliagdo da produgao de
provas.

Interveniéncia de partido politico.
Recurso especial. Alegagao de nulidade do
processo. Litisconsdércio necessdrio. Falta
de citagao. Indeferimento por intempestivi-
dade.

Tempestivo o recurso especial, em face
da firme Jjurisprudéncia desta Corte no
sentido de reconhecer a restituigdo inte-
gral do prazo de recurso quando intercorrem
embargos de declaragdo (Precedentes: Acdor-
daos n%s 7.728 e 11.086).

Inexistindo a comunhdo de direitos ou
obrigagdes, e ndo derivando tais direitos
ou obrigagdes do mesmo fundamento, excluido
estda o litisconsdércio, no gque concerne a
acdo de impugnagao de mandato. Cabivel, no
entanto, a legitimagdo do partido como
assistente, se e enquanto manifestar inte-
resse emque a sentenga seja favoravel ao
assistido (art. 50 do CPC).

Agravo provido para destrancar o
recurso especial que é, desde logo, conhe-
cido em parte, para admitir a agremiagdo
partiddria como assistente.

Vistos, etc.,
Acordam os Ministros do Tribunal Superior Eleitoral,

por unanimidade de votos, dar provimento ao agravo e,
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conhecendo do recurso especial, dar-lhe provimento, em parte,
para admitir o PMDB como assistente, nos termos das notas
taquigraficas em apenso, que ficam fazendo parte integrante
da decisao.
Sala das Sessdes do Tribunal Superior Eleitoral.
Brasilia, 9 de junho de 1992.
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Ministro PAULO BROSSARD, Presidente
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. Ministro HUGO GUEIROS, Relator
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Dr. GERALDO BRINDEIRO, Vice-Procurador-Geral
Eleitoral.
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO HUGO GUEIRCS: Senhor Presidente,
a Frente Democratica de Moji Mirim ajuizara a agao de
impugnacgao de mandato contra Romeu Antonio Bordignon e Ricardo
Antonio Branddoc Bueno, eleitos Prefeito e Vice, em virtude de
abuso do poder economico (contratagao do Circo Los Mexicanos,
matéria jd examinada nesta Corte), que, julgada procedente,
foi objeto de recurso especial, acolhido para, anulados os
atos decisdrios, declarar a competéncia origindria do juiz
eleitoral de Moji Mirim. Ali teria sido julgada procedente a
agao, mediante julgamento antecipado da 1lide. Recorreram o0s
réus para o TRE/SP e este acolheu o recurso para reconhecer o
cerceamento de defesa e anular a sentenga e determinar
produgao de provas pelas qguais as partes protestaram. Embargos
de declaragao dos réus foram recebidos para ampliar a
produgao de provas aquelas indicadas no saneador. Publicada
esta Nltima decisdc nos embargos de declaragao, intervém, no
processc o PMDB, partido pelo qual foram eleitos “os réus,
interpondo recurso especial, no gqual postula a nulidade do

processo porque é litisconsorte necessario e nao foi citado.

Tal recurso especial do PMDE foi indeferido pelo
despacho de fls, 44/45, porque intempestivo o0 recurso: o
acérdao em embargo de declaragao foi publicado em 28.11.91,
quinta-feira, e o recurso em causa foi ajuizado em 2.12.91,
segqunda-feira, mas os embargos de declaragdo, opostos contra
acdrdao publicado em 11.11.91, segunda-feira, foram
apresentados em 14.11.91, guinta-feira, consumindo os réus os
tres dias que lhes cabiam para o recurso especial, o qual,
portanto, deveria ter sido apresentado no dia da publicagao do
acérddo em embargos de declarag¢do e ndo novamente no terceiro
dia, como ocorreu. Ademais, a matéria cogitada nos embargos
declaratdrios em nada diria respeito ao que o PMDB intenta em

seu recurso.

0 presente agravo de instrumento do PMDB pretende
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assim destrancar o recurso especial indeferido, argumentando
gue, no ambito do processo eleitoral, a interposigaoc de
embargos declaratdrios renova o prazo de trés dias para
recorrer, conforme jurisprudéencia deste Tribunal, que cita a
f1. 6: Acordaos n%s 7.072, de 1982, Soares Munoz; 7.728, de
1983, Torredo Braz; 10.486, de 1988, Bueno de Souza. Quanto ao
fato de realmente o seu recurso diferir, no conteudo, da
matéria versada nos embargos declaratdrios dos réus, isto
seria irrelevante porquantoc a suspensao do prazo de recurso se
da em qualquer hipotese, nos termos do art. 275, § 42, do CE,
gque diz: "os embargos de declaragdo suspendem o prazo para a
interposigcao de outros recursos, salvo se manifestamente

protelatdrios e assim declarados na decisao que os rejeitar".

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, em parecer da
lavra do ilustre Vice-Procurador-Geral Eleitoral, Geraldo
Brindeiro (fls. 90-92), opina pelo provimento do agravo,
porgque inaplicéveis ao processo eleitoral as normas dos
artigos 465, pardgrafo unico, 538 do CPC (suspensdo do prazo
para qualquer das partes), em face do exiguo prazo de trés
dias para o recurso eleitoral. Deve ser contado por inteiro o
prazo (Acdrdaos n2s, 7.728, de 1983, Torreao Braz, e 11.086,
Pedro Acioli).

E o relatdrio.

VOTO

O SENHQOR MINISTRO HUGO GUEIROS (Relator): Senhor
Presidente, naoc ha duvida quantc a tempestividade do recurso
se interrompido o prazo com os embargos de declaragac e,
portanto, rencovado pelos mesmos tres dias o prazo para o
presente recurso especial, mesmo para o ora agravante, que sO
ingressou no processc com este recursc e jd& para pretender a
sua nulidade por ndo ter sido citado. E tempestivo o recurso

porque renovado por inteiro o prazo para ¢ interpor em face
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de intercorréncia de embargos de declaragao, nos termos da
jurisprudéncia deste Tribunal, o que j& levaria ao provimento
do agravo para destrancar o recurso do partido.

O problema, porém, ¢é gque © presente agravo de
instrumentc traz implicita uma questao preliminar e
prejudicial, que €& a da admissdoc do ora agravante como
litisconsorte necessdrio, pois isto foi pretendido pela
Procuradoria Regional Eleitoral em recurso ao TRE, neste mesmo
processo, e o egrégio TRE, fls. 21/22, rejeitou o litiscon-
sércio por entender que este s6 poderia ocorrer a pedido do
autor, ndo tendo o abuso do poder econdmico, no caso, gualguer

implicag¢ao com o partido.

Entendo que a discussaoc se circunscreve, na
verdade, ao momento em qQue é permitido ao partido intervir no
processo em que se julgard o mandato politico congquistado sob

. . . N . . - . .
a sua legenda, ja dque, fiel a Jjurisprudencia citada no

relatdério, o novo prazo de tres dias foi respeitado.

O tema exige se considere se o partido poderia
entdo intervir no processo e sob gque gqualidade haveria de
intervir, se fosse o0 caso: se cCcomo assistente, se como

litisconsorte.

Ora, o agravante, nao na minuta de agravo, mas nas
razoes de recurso (fls. 4/7 e 39/42), requer seja admitido
como litisconsorte necessario, f1. 40, o que acarreta
necessdria citagdo para gue nao seja nula a sentenga. E
poderia postular isto perante o juiz eleitoral, nao fora o
fato de ter sido negada a necessidade de sua citagao pelo
egrégio TRE, em resposta ao citado recurso do Ministério
Piblico Eleitoral. Diante disto, torna-se necessdrio apreciar
a pretensao de 1litisconsdércio nesta instdncia, em cardter

preliminar e prejudicial.

Nao parece ser atribuida ao partido qualgquer

responsabilidade quanto ao abuso de poder econdémico em causa,



Rec. n2 9,557 - Ag. - SP.

respondendo portanto, em principio, os réus por ato proprio e
nao em conluio com o partido. Todavia o partido tem interesse
na causa, porque é seu também o mandato politico por causa dos
direitos que assistem & legenda em razdo dos votos. E o seu
interesse niao had de ser necessariamente o mesmo, porque, se
abuso houver, nao devera estar ao lado do infrator, em tese.
Mas, enquanto isto nao se 1lhe torne evidente, o prejuizo
potencial do candidato eleito acarreta o interesse juridico do
partido, em razao da nulidade dos votos. Embora, em principio,
ndo tivesse dado causa a nulidade, o partido tem interesse
juridico direto na preservagao do mandato, e, indiretamente,

nessa verificagdo processual do abuso de poder econdmico.

No caso presente, o partido, como tal, ndo sofrerd
os efeitos da sentenga gue reconhecer o abuso de poder
econdmico, mas sofrerd a consequéncia da perda dos votos
correspondentes para a legenda. Mas ndo sofre, em principio, a
pena do infrator. Quanto ao mandato, pode ocorrer interesse em
defendé-lo, nao sé dos réus, como também do seu partido. Este
ultimo, quando nada, a fim de que, mesmo perdendo os votos e ©
mandato da legenda, vele para que sua prépria responsabilidade

nao fique envolvida.

Inexistindo a comunhao de direitos ou obrigagoes e
nao derivando esses direitos ou obrigagodes do me smo
fundamento, isto exclui o litisconsdrio, no que concerne a
presente impugnagao de mandato. Pode, porém, o partido,
aparentemente, legitimar-se como assistente, se e enquanto
manifestar interesse em que a sentenga seja favoravel ao
assistido (art. 50 do CPC).

Nessa condigdo, de assistente do réu, é suscetivel

de exame o presente recurso.

Ora, como parece a douta Procuradoria-Geral
Eleitoral, merece provimento o agravo porque tempestivo o
recurso especial, em face da jurisprudéncia consagrada nesta

Corte, de restituigao integral do prazo de recurso gquando
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intercorrem embargos de declaraGgao.

E, como visto, tendo-se tornade necessario decidir
desde logo sobre a condigdo de assistente neste processo, estd
alcangado por essa decisao o objeto do recursoc especial, que
era precisamente o de ver reconhecida ao recorrente a condigao

de litisconsorte necessario,

Em face do exposto, dou provimento ao agravo, para
destrancar o recurso especial de fls. 39/42, o qual desde logo
conhe¢o em parte, para admitir o PMDB como assistente.

EXTRATO DA ATA

Rec. n? 9.557 - Cls. 48 - Ag. - SP. Relator: Min.
Hugo Gueiros - Agravante: Diretdério Regional do Partido do
Movimento Democraticeo Brasileiro - PMDB, por seu Delegado.
Agravado: Frente Democratica de Moji Mirim, por seus Delegados
(Adves: Drs. Benedito Antonio Franco Silveira e Ismael Bertini
Montovya).

Decisao: Por unanimidade, o Tribunal deu provimento
ao agravo e, conhecendo do recurso especial, lhe deu
provimento, em parte, para admitir o PMDB como assistente.

Presidéncia do Ministro Paule Brossard. Presentes
os Ministros Sepulveda Pertence, Marco Aurélio, Américo Luz,
José Candido, Hugo Gueiros, Torquato Jardim e o Dr. Geraldo

Brindeiro, Vice-Procurador-Geral Eleitoral.

SESSAO DE 9.6.92.

/vEmt.




